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3.° La voluntad mequwoca del deudor de no curnphr
4° La v1olac1on de la obhgacmn de la neganva. _

- 5° la falta de obtencxon del resultado de prestacmn en las obhga
" de resultado. S

§ 2. LA IMPOSIBILIDAD SOBREVENIDA DELA PRESTACI

4. Las caracterlstxcas dela 1mp051b1]1dad sobrevenida
- dela prestacxon como tipo del mcumphrmento B
en sentldo propio

Cuando €n su momento examinamos los requisitos del objeto d
~trato aludimos a la posibilidad como un presupuesto de la existenci
la validez de la obligacién. La posibilidad que alli se tomaba en consid
cion era la originaria, que se contempla como cualidad de la prestac
idealmente programada con referencia al momento de constitucion d
relacién obligatoria. En cambio, la imposibilidad que determina un incu
plimiento definitivo de la obligacion de caracter definitivo y la insatisfaccié
del acreedor ha de medirse en términos de actualidad: Ia prestacion, qué
fue tedricamente posible en el momento de constitucion de la obhgacm
ha devenido imposible después. :

_ La puntuali‘zacién del concepto de imposibilidad sobrevenida de la pres:

. tacidn no resulta, sin embargo, sencilla y exige algin analisis detenido, La

~_doctrina suele sefialar que tal imposibilidad ha de ser absoluta y objetiva

- de manera que no suponga un obstaculo que pueda personalizarse exclust

vamente en el deudor, sino que lo sea para toda persona y en cualesquler
c:1rcunstanc1as También esta puntualizaciéon requiere algiin.comentario.

H

El concepto de imposibilidad de la prestacion constituye una generali
zacion que procede de una extension doctrinal del concepto de «pérdida de
la cosa debida», que todavia utiliza nuestro Cédigo Civil (cfr.: arts. 1.156y
1.182). Se trata de un concepto disefiado en materia de obhgacxones de dar
cosas especificas, sobre las que originariamente se construy6 la teoria de las
obhgacmnes, que, en cambio, encuentra grandes dificultades cuando de una
economia de 1ntercamb1o de blenes se pasa a una economia de 1ntercamb10

- de servicios. . : :

La hipoétesis originaria fue la falta de cumplimiento de las obligaciones

- de dar, entendidas como traspaso posesorio o como obligaciones de resti-
tucion derivadas de una relacién de custodia, cuando se habia produc1d0
en el intermedio. la destruccion de la cosa (interitus rez) A los supuestos de
destruccion total, que determinan, en un sentido rigurosamente logico, la
1mp051b111dad absoluta y o‘o;etlva de cumpllr la obhgacmn de entrega tras-
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tiva o restitutoria, se equiparé pronto el supuesto de extravio de la cosa,
aando no pudiera ser hallada (amisio rei). Nuestro Codigo Civil en el
r1.-1.122 equipara a la destruccion o perdida de la cosa su desaparicion, .
¢ modo que se ignora su existencia o no se puede recobrar, y en el
art. 1.182 habla de destruccidén o pérdida. ' BT '

El interitus y la amisio no cubren, sin embargo, la totalidad de los
supuestos. Aunque la cosa continue existiendo y la entrega sea fisicamente
posible, puede topar con un obstaculo o impedimento de orden juridico.
Por ejemplo, el fundo que debia ser entregado, ha sido expropiado. Todavia
dentro del campo de las obligaciones de dar, una faita de actuacion del
programa de prestacion, tal y como éste habia sido dibujado por los intere-
sados, aparece también cuando la cosa ha sufrido quebrantos o detericros
de consideracion, que no sélo merman su valor, sino también su utilidad.
La entrega como acto continua siendo posible, pero la prestacién que se
‘ejecuta no es ya la misma que habja sido planeada. Por lo menos, bajo
~algunas condiciones, los quebrantos y deterioros de la cosa tienen que
" equipararse a la destruccion. ' :

- La primera evolucidén, que significé una ampliacion del concepto de
pérdida de la cosa debida, determina un segundo campo, en los casos en
que la idea trata de ser aplicada a las obligaciones de hacer. En este sentido,
no debe olvidarse que, aunque nuestro Cddigo Civil sigue manteniendo la
rabrica tradicional de pérdida de la cosa debida, en el art. 1.184 equipara
a aquel supuesto el de la prestacidn, en la obligacién de hacer, que resulta
legal o fisicamente imposible. La aplicacién de la idea de imposibilidad
sobrevenida a las obligaciones de hacer plantea nuevos problemas y coloca
en dificil trance al concepto mismo. El art. 1.184 CC alude a.una imposi-
bilidad legal y coloca a su lado la imposibilidad fisica, que rigurosamente
queda sin definir, lo que plantea el problema de coordinar esa llamada
imposibilidad fisica en las obligaciones de hacer con los requisitos inicial-
mente exigidos de que la imposibilidad sea absoluta y objetiva, de manera

y en cualquier tipo de circunstancias, Para resolver este problema, la doc-
trina se vio obligada a distinguir entre imposibilidad objetiva e imposibilidad
subjetiva. ' IR, S _ :

en cambio, es subjetiva cuando depende de impedimentos que surgen en la persona o
- en la esfera econdmica del deudor, pero sin esiar necesariamente ligados.al contenido
de prestacion. De aqui se deduce que es imposibilidad objetiva aquella que supone un
nexo entre el impedimento y el contenido de prestacion. Por esta via se puede considerar
objetiva la imposibilidad cuando depende de impedimentos gue son tipicamente sub-
jetivos en el sentido de inherentes a la persona del deudor, como es el caso, segun los
- ejemplos, de la enfermedad fisica o mental o de cualquier otro tipo de sitnacion, siempre
" que se encuentren estrictamente ligados con la prestacion. Inicialmente puede parecer
- que la imposibilidad subjetiva se objetiviza en las obligaciones de hacer, cuando el facere

que signifique un obstaculo de prestacion para cualquier tipo.de personas.

Segun OsTi, la imposibilidad es objetiva cuando depende de un impedimento inhe- -
_rente 2 lz intrinseca identidad del contenido de prestacidn en si mismo considerado y,

‘es infungible, ya que en ellos la persona identifica la prestacidn misma, pero no en los -
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'demas casos Por e)emplo, sila acnvxdad del deudor podla ser sustituida por la del )
Lercero,. aunque queda por dilucidar si-la posibilidad -de sustitucion debe tomarse en
cuenta solo en cuanto esté permitida j por la obhgaclon o porla posxblixdad de encontrar .
“esa:sustitucion de acuerdo con los criterios de diligencia. Por ‘eso, la doctrina ha -
-prefendo segulr el camino de considerar-que la imposibilidad debe referirse a la pres~
tacién en si misma considerada, tal y como se encontraba disefiada en el acto constitu-
tivo de la relacién obligatoria. Para BETTI, el limite de la imposilidad hay que referirlo -
al concreto comportamiento deducido ‘en la obligacién. La imposibilidad ha de ser
'_absoluta y objetiva, pero este caricter debe predicarse con referencia a la concreta
configuracién de la prestacion. En este sentido, sefiala TRIMARCHI que si un empresario
- de transportes terrestres, que dlspone de una flota de camiones, ha contratado un
transporte de mercancias a un pais vecino y la frontera queda cerrada, puede pensarse
que no hay imposibilidad, porque queden todavia abiertos los transportes aéreos y los
maritimos. Sin embargo, la -imposibilidad -existe, ya que la prestacion tal como se
configurd era una prestacxon de transportes por carretera.

Las dificultades del concepto de imposibilidad sobrevenida no concluyen aqui. En
materia de obligaciones de hacer, hay supuestos que han obligado a la doctrina a la
ccreacién de conceptos equivalentes. Asi, ha aparecido el concepto de inexigibilidad
(Unzumutbarkeit), que en la doctrina alemana se relaciona con la figura de la buena fe
. ¥ del abuso del derecho, para tratar de evitar la injusticia- que significaria estimar la
pretension del acreedor cuando la prestacién es objeuvamente posible, pero reclamarla
" bajo concretas circunstancias puede herir valores superiores a los patrimoniales en que

1a prestacion consiste. Piénsese en el evento sobrevenido que no determina una genuina
imposibiﬁdad, pero coloca al deudor en unas circunstancias que de acuerdo con las
convicciones sociales imperantes hacen que no le sea justamente exigible el cumplimien-
. to de la obligacion. Es el ejemplo clasico de la persona que tuviera que cumplir una

obligacién establecida contractua]mente eI mismo d:a en que hubiese fallecido un
_ farmhar muy proximo.

5. Las consecuencias de la imposibilidad sobrevemda-
unposablhdad fortmta e 1mp051b1hdad no fortuita

: De acuerdo con los términos de los arts. 1.182 y 1.184 CC, la imposi-
bilidad sobrevenida fortuita libera al deudor de la obligacién y determina la
extincion de ésta. Para que se produzca el efecto que el Codigo denomina
de «extincion de la obligacion» y la doctrina califica como liberacion de la
deuda, la imposibilidad sobrevenida debe ser fortuita: El art. 1.182 alude a
una pérdida de la cosa debida que se produce «sin culpa» del deudor. La

_interpretacion | de este pasa]e del precepto legal plantea dos t1pos de pro-
blemas.__

"a) Se encuentra, ante todo, la cuestion relativa a si la referenc1a que se
hace a la culpa del deudor debe entenderse del mismo modo -que en el
art. 1.104, esto es, como inobservancia de los parametros de la diligencia
-exigible, o si, por el contrario, se trata de una concepcion diferente de la
culpa. Esta ultima linea de pensamiento ha sido seguida por F. BADOSA,
-para quien, frente a la culpa como omision de diligencia, en el art. 1.182
- aparece la culpa-hecho proplo, que se encuentra en la tradicion juridica y
que responde me)or a las ex1gencms de este artlculo Sm embargo, la dlfe—
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- rencia, con escaso fundamento en el propio Codigo, aunque posea indiscu-
tibles antecedentes histéricos, aumenta el &mbito de 1a imposibilidad sobre-
- venida fortuita y obliga a sostener dos concepcicnes diversas. Por esto, en
- nuestra opinidn, concorde en este punto con la mayor parte de la doctrina,
‘la pérdida sin culpa del art. 1.182 debe equipararse a la pérdida fortuita en
el sentido que nosotros dimos a la nocién de caso fortuito. Ello significa
que la unica imposibilidad sobrevenida que es liberatoria, por seguir la
terminologia comun, es aquella que no resulta imputable al deudor, de
acuerdo con los criterios generales de imputacién de responsabilidad, -

- Por lo demas, de la lectura del art. 1.182 resulta que la previa constitu-
cion del deudor en mora excluye el efecto extintivo o liberatorio con las
salvedades establecidas para la matizacién o suavizacién de la agravada
responsabilidad por mora que en su momento quedaron ignalmente expues-
tas: que la misma causa de pérdida o imposibilidad se hubiera producido
encontrandose ya la prestacién en manos del acreedor. R

6. ILas causas de exclusién del Hamado efecto Iiberatorio
enla irnp—osib'ﬂi_dad sobrevenida fortuita de la prestacion

Aun cuando la imposibilidad sobrevenida de la prestacién sea fortuita o

no imputable al deudor de acuerdo con las reglas generales del sisterma legal,

existen algunos casos en que la ley establece.una exchusién del efecto que

denomina «extincién de la obligacion». El primero ha sido va aludido en los
apartados anteriores y se refiere a la mora del deudor. La interpretacion, a
- contrario sensu, del art. 1.182 conduce a la idea de que si el deudor se
~ encontraba constituido en mora en el momento de producirse la imposibi-
lidad sobrevenida fortuita, no queda favorecido por el efecto liberatorio.

- Lasegunda de las causas de exclusion del mencionado efecto se encuen-
tra prevemda en el art, 1.185, segin el cual, «cuando la deuda de cosa cierta

y determinada procediere de delito o falta, no se eximira el deudor del pago

de su precio, cualquiera que hubiese sido el miotivo de la perdida, a menos

que, ofrecida por €] la cosaal que la debia recibir, éste se hubiese, sin razdn,
negado a aceptarlar. ' : e S :

TLaregla del art. 1,185 CC tiene sus antecedentes remotos en el Derecho
Romano y en la consideracién de que el deudor que lo es como consecuen-
cia de la comisioén de un acto de¢ caracter delictivo, se ercuentra siempre
constituido en mora. Ello lleva directamente este supuesto alinciso final del
art. 1.182, puesto que hay siempre mora. Sin embargo, puede encontrarse
una razon més contundente, como es la necesidad de dispensar una protec-

- cion reforzada al sujeto pasivo del delito, frente a quien soporta la obligacion
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- ’El precepto se refiere, de manera €scueta, al deudor de cosa cierta y determinada,
- por lo cual quedan fuera de su dmbito de aplicacion las obligaciones de resarcimiento
"0 de indemnizacién, distintas de las puramente restitutorias. A ello debe afiadirse que,
- como es 16gico, la obligacién no pesa solamente sobre el autor del delito, sino también
sobre los herederos, a quien se transmita.en el caso de fallecimiento de aquél. Teniendo
“su origen la obligacién en la comisién de un delito o falta, serin sujetos pasivos de ella
' todos aquellos que con arreglo a las normas especiales que regulan la materia queden,
en virtud de ellas, sujetos a 1a obligacion restituroria. Ello permite resolver el problema
~a veces planteado en la doctrina en punto a si el art. 1.185 se refiere no sélo al autor o
. autores del delito o también a los complices y encubridores. ' :

~Algunos autores se han preguntado si la expresion deuda que «procediera de delito

- o falta» puede extenderse a otros actos ilicitos, en-que la ilicitud sea de naruraleza civil.

‘La solucion mas probable debe ser considerar que, a] tratarse de un precepto de caricter
- €xcepcional, la interpretacion debe ser restrictiva. R B
Se ha cuestionado también si el precepto-excluye o no la indemnizacién de dafios y
- perjuicios. La opinién negativa ha sido sostenida por A. CRISTOBAL MONTES, para quien
- el art. 1.185 CC sélo contempla la pérdida fortuita de la cosa debida en relacién con
la obligacién de restituir, por lo que solo comprende uno de los tres aspectos de Ia
responsabilidad civil que incumbe a los que son responsables criminalmente. Frente a
ello, .algin otro sector de l1a doctrina ha considerado que, como quiera que el deudor
debe en cualquier caso de imposibilidad no liberatoria indemnizar, el deudor contem-
plado por el art, 1.185 lo estd también de acuerdo con la regla general. Sin perjuicio
de lo que sefialaremos mads adelante al hablar de imposibilidad no liberatoria, que es
“aquella en que el art. 1.185 hace caer a este deudor, podemos sefalar que, de acuerdo
- con la interpretacion aqui mantenida, tiene ‘que adeudar al acreedor, cuando menos,
los dafios derivados de la mora en la que se encuentra incurso y-el daiio producido por
la pérdida de la cosa, que debe consistir en el valor actual de la misma. El Cédigo, en
este sentido, le obliga a pagar el «precio», pero como en muchas otras ocasiones la idea
de «precio» alude al valor comin o valor de mercado, que tendra que estimarse en el
momento en el que el pago se realice. - Dl T

‘El efecto de la responsabilidad del deudor por delito o falta, consistente en su
responsabilidad, no obstante la imposibilidad sobrevenida fortuira, cesa a partir del
momento en que exista mora del acreedor. El Codigo alude a este supuesto diciendo
que «ofrecida por éI la cosa al-que debia recibir, éste se hubiese, sin razén, negado a
“aceptarlar, Rigurosamente la oferta de pago y la colocacién del acreedor en mora
accipiendi habrdn de ser anteriores al momento de produccién de la imposibilidad
- sobrevenida. De esta suerte, la mora del acreedor traslada a éste el riesgo de la pérdida
o de la imposibilidad, ya que, como es l6gico, no puede existir una oferta de cumpli-

miento especifico después de la mencionada imposibilidad.

7. Laimposibilidad sobrevenida imputable al deudor

De acuerdo con el tenor literal de los arts. 1.182 y 1.184, si la pérdida
o la imposibilidad sobrevenida le son imputables al deudor, no se produce
el efecto de extincién o de liberacion del deudor. A partir de aqui, se puede
discutir si se trata de un supuesto de perpetuacion de la obligacion, en el
cual la obligacién primitiva queda sustituida por su equivalente o si, porel
‘contrario, se trata de una obligacién de resarcimiento o de indemnizacion
de dafios y perjuicios. Mas como ésta no. es cuestién peculiar en relacion
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‘con este punto, la estudiaremos ‘en su maomento. Puede, sin embargo,
recordarse desde ahora ‘que 1a tesis de que la imposibilidad sobrevenida
~imputable al deudor determina una indemnizacién de dafios y perjuicios -
~tiene a su favor la autoridad de Garcia GOYENA, al comentar en este punto
el Proyecto de 1851. E o ' : '

8. La imposibilidad sobrevenida de la prestacion

en las obligaciones sinalagmadticas y el problema del lamado
«periculum obligationis» - o

La solucién que nuestro Codigo Civil ofrece en los casos de imposibili-
dad sobrevenida por destruccién de 1a cosa debida en las obligaciones de
dar cosas especificas y por imposibilidad legal o fisica en las obligaciones de
hacer, es facilmente aplicable en las Hlamadas obligaciones stmples, en que
existe un nico derecho de crédito y un unico deber de prestacidon. Si la -
imposibilidad es fortuita, queda efectivamente extinguida la obligacidn, lo

- que significa que el deudor queda liberado de 1a deuda y el acreedor ve
extinguido su derecho de crédito, sin otra compensacion que la que esta-
blece el art. 1.186, al que Iuego nos referiremos. Si la imposibilidad es
imputable al deudor, en e] lenguaje del Codigo Ia obligacién no se extingue,
lo que parece querer decir, en sentido contrario, que subsiste o se perpetia:
aunque, desaparecido su objeto, debe entenderse que éste se-convierte en
el equivalente pecuniario o en la indemnizacidn del dafio, segtn el criterio -

que a este respecto se adopte. En cambio si la relacion obligatoria es.
sinalagmatica, el art. 1.182 no deja la cuestion resuelta, puesno explica la
repercusion que la llamada «extincion de Ia obligacién» produce en la obli-

- gacion reciproca, si es que se produce alguna. Este es el problema que la
doctrina conoce con ¢l nombre de periculum obligationis que usualmente se

. contrapone al llamado periculum rei, o R

Periculum rei significa de quién es el riesgo de que la cosa se pierda. En
_principio, serd aquel a quien pertenecia. Pericifum obligationis es la pregunta
~por la repercusién de la imposibilidad del cumplimiento de una obligacién

en la obligacién reciproca cuando ambas se encuentran enlazadas sinalag-
maticamente. En pura teoria, dos soluciones son posibles. Segin la primera,
el acreedor de la otra obligacion conserva su derecho, sin tener que ejecutar
1a prestacidn a su cargo. Es la solucion que para el contrato de compraventa,
siempre que la pérdida sea fortuita y sin mora credendi se puede deducir de
lavieja regla periculum est emprori v del art. 1 452, en la medida en que se
lea con esa clave. Con caracter generzl, la mencionada solucién tiene un
£scaso apoyo en‘el texto de nuestro Cédigo Civil, porque nada indica que
_ con caracter general se conserve el derecho a la contraprestacidn sin ejecutar
~1a que se tuviera al propio cargo. TLas dos obligaciones, en el sinalagma, se
encuentran enlazadas causalmente (art. 1.274 CC), lo que permite hablar
de una desaparicién sobrevenida de la causa. Y, sobre todo, el art. 1.124,
segn nuestro punto de vista, que mds adelante quedara expuesto, otorga
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de ‘prestacién que ‘no -haya sido ejecutada. Frente a ello, y con mejor -
acuerdo, otro sector doctrinal considera que sélo el acreedor puede ser
. arbitro .de Ia situacién, de manera que, en tal caso, el acreedor puede

resolver la relacién obligatoria ‘sinalagmarica u'optar por su continuacién,
~ si bien en este caso con ung proporcional reduceién de la contraprestacion

mejor con el caricter sinalagmatico que normalmente tienen las obligacio-
nes, debemos entender que la imposibilidad simplemente parcial es algo
- que, de acuerdo con lo dispuesto en las reglas generales sobre el pago,
especialmente la que impone la integridad de éste, el acreedor puede justa-
mente rehusar. ‘Afiddase 3 ello que, frente a o que objetivamente es un
mcumplimiento de la obligacién, debe tener abierto, aunque Ia hipdtesis de
imposibilidad sobreyvenida parcial sea fortuita, la via de la resolucion por of
juego del art. 1.124. En cambio, si el acreedor opta por la ejecucién del
conirato, debe quedar abierts la posibilidad de una reduccién proporcional
de la contraprestacién que se produce por el juego del sinalagma y de
acuerdo con los principios generales del sistema. L LT e

- 10. La Ilamada cesion legal del «commodum representationisy

_ Para concluir el terna que estamos estudiando hay que hacer referencia.
al art. 1.186 CC. Segun él, ¢extinguida la obligacion por la pérdida de la~
cosa, corresponderan al acreedor todas las acciones que el deudor tuviese -
contra terceros por razén de éstan. Seffala Roca Juan (Estudios en Home-
naje al Profesor De Castro, I1, pag. 521) que en una consideracion inicial,
el art. 1.186 CC se bresenta como un texto efectivo y légico, que ofrece
unas soluciones justas. Lo es que el acreedor, al perder su crédito, que queda
extinguido, obtenga los beneficios que puedan derivarse de la pérdida de la
€083 que ha d‘é:_terrni_nado tal extincién. Lo es, igualmente,,'que el deudor,
que ve extinguida su deuda ¥ .que queda liberado de ella, sin ningin .
comportamiento suyo, no quede, ademas, beneficiado mediante el resultado.
de las acciones, que como consecuencia de la pérdida de Ia cosa pueda B
* gjercitar. Bl fundamento de la norma y su. justificacion € encuentra en ‘que -
traspasa a favor del acreedor el valor de la cosa, -que el deudor no puede
entregar en especie, pero de cuya pérdida obtiene algin’ lucro; y en dar al
acreedor aquello que, en ¢l patrimonio del deudor, ha sustittido, desde el

- punto de vista econdmico, a la cosa Cuya entrega no puede realizarse. El fin -

de la norma es 1a proteccion del acreedor: se trata de paliar-enlo-posible e

' perjuicio sufrido por éste y evitar el enriquecimiento que el deudor recibiria - -
st.quedara liberado. de 1a obligacion y Obtuviera los lucros derivados de tal .

hecho. -

-Sobre el origen de la regla, Roca Juan aventura la hipétesis de que se introdujo en
-elart. 1.303 del Cédigo de Napole6n en virtud de una especie de comunicacién.de tres
. principios diferentes, que habfan nacido en ireas distinras: el principio res perit domino,

el principio meumn est hoc ex re mea (Digesto, .6, 1, 49) y el principio secumdim narure

est commoda cutusque rei eum Sequi, qu_em_seguen_zur‘incqmmoda_'(Di'gcstQ, 50, 17,°10). Por -
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el primero, la cosa perece para su duefio. Por el segundo, ¢l derecho de propiedad, tras
la extincidn de la cosa continta subsistiendo en aquello que de ella resta. Por el ulrimo, -

- el'llamado commodum puede adoptar dos versiones: el que sufre el riesgo tiene derecho, .

- tras la pérdida de la cosa, a aquellas ‘accesiones que debian serle prestadas por ella -

- (commodum._accessionis): y le deben pertenecer también los derechos v las acciones -
ocasionados precisamente por la pérdida de la cosa y de las que les sustituyen (commo-
dum representarionis). Sin embargo, en POTHIER, de donde la norma del Codigo. Civil
francés procede directamente, se encuentra despojada de antecedentes (cfr.: Tratado de
las Obligaciones, pag. 670). POTHIER la presenta como una regla razonable: cuando «sin
culpa del deudor la cosa que éste debia, ha perecido, o ha sido puesta fuera del

~comercio, 0 se ha perdido de manera que no se sepa donde ha ido a parar, si el deudor -
- tiene algunos derechos y acciones, su obligacion subsiste, al efecto de que venga obligado
~ a subrogar a su acreedor en los dichos derechos y acciones. Por ejemplo —dice PoT-
HIER—, 1 fuerais deudor mio por un caballo que sin culpa vuestra recibiera muerte por
manos de un tercero u os fuera arrebatado. por violencia, sin que se pudiera saber el
- paradero, estariais libre para conmigo respecto de ese caballo; mas estariais obligado a
subrogarme en las acciones que tengiis contra aquellos que lo han muerto o arrebatado.
De igual maners, si fuerais deudor mio por un terreno que después ha sido expropiado
para hacer una plaza piblica, quedais libre conmigo respecto de esos terrenos, pero

- debéis subrogarme en la indemnizacion que tengiis derecho a pretender, quedando de -

mi cuenta los gastos que hubiera que hacer para que viniera a mi provecho. = :

El precepto presenta algunas dificultades de inteli_g_éricia en orden al -
modo de operar y a los supuestos de aplicacion. IR

- Por lo que se refiere al modo de operar del precepto, el debate doctrinal
se ha centrado en punto a si determina una adquisicion ex lege y automatica
para el acreedor de las acciones que corresponden al deudor; si implica una -
necesaria cesion de tales acciones; o si, en fin, estamos ante una legitimacion

‘excepcional del acreedor para ejercitar acciones que son propias del deudor.

~ Roca JuaN pone de relieve las dificultades a que conducen la tesis de la
- transmisién automatica y la de la legitimacién ex lege, por lo que considera
preferible ver en el fenémeno del art: 1.186 un caso de subrogacion real.
Sin embargo, fuera de los supuestos en que la llamada subrogacion real se .
produce dentro de un mismo patrimonio, es necesario un mandato legal
que establezca la subrogacién. Por ello, pese a todas las dificultades tedricas
que puedan surgir, parece preferible la tesis de la cesion legal.

En lo que concierne a los presupuestos de aplicaciéon, parece que la

atribucién de acciones que establece ¢l art. 1.186 opera en la extincion de

las obligaciones de entrega de cosa determinada cuando tales obligaciones -
cumplian una funcién traslativa de la propiedad o de otro derecho real, pero
'no, en cambio, en aquellas situaciones en que la obligacion de entrega
cumple una funcién restitutoria o es presupuesto para el ejercicio de un
derecho, que tiene prevista una solucién especifica. En los casos de entrega
- con funcion restitutoria, el acreedor de la restitucién lo es en la medida en
~que continia siendo propietario - o titular-de otro derecho sobre la. cosa
(p- €j., comodato, depdsito, etc.), por lo que las acciones derivadas de la
pérdida de la cosa le corresponden por derecho propio, sin que sea aplicable
~ el art. 1.186. Sin embargo, esta solucién estd suponiendo que el acreedor
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~ de la restitucion es el propietario 0 tirular del derecho real sobre la cosa, lo

que no siempre tiene que ocurrir (p. €j., el depositante no €8 el duefio de la
coss), por lo cual en estos casos debe aplicarse también el art. 1.186.

" Roca JuaN recuerde que la aplicacion del art. 1.186 requiere que, cuan-
do la obligacion es bilateral o sinalagmatica, la pérdida de la cosa no se
proyecte en la relacion obligatoria, liberando a ambas partes. La regla solo
es aplicable cuando en virmud de la pérdida de la cosa debida tenga lugar ia
atribucion del riesgo al acreedor. Sin embargo, tampoco esta conclusion
resulta pacifica, porque no se ve la razén para impedir, en la relacién
obligatoria bilateral o sinalagmatica, al acreedor la opcion entre reclamar la
- resolucién o reclamar el cumplimiento con el commadum representationts, i

esto puede ser mas beneficioso para €L ' o -

Alguna dificultad de interpretacion del art. 1.186 CC existe al puntua-
lizar cudles pueden ser las acciones que, surgidas por razén de la cosa
misma, tienen el caracter de elemento representativo o residual y deben
corresponder al acreedor. Roca JuaN sefiala que son acciones que nacen
para ¢l deudor, porque son las que el deudor tuviere. Hay que entender que
entran en el patrimonio del deudor a causa de la pérdida misma, lo que
excluye la accion que el deudor tuviera con anterioridad al momento del
nacimiento de la obligacidn de entrega. e e

- Entre las acciones encuadrables en el art. 1.187 se encuentra.la derivada
de la expropiacion de la cosa, que aparece expresamente mencionada en el
ejemplo de POTHIER. Por virtud del art. 1.186, el acreedor tiene accion para -
dirigirse contra la entidad expropiante y obtener el precio de la expropiacion.
También es pacifico que se engloban en cl art. 1.186 las acciones que el
‘deudor tuviere contra el asegurador, en virtud de un contrato de seguro
preconcertado. P R B

" Por lo que se refiere a las acciones derivadas de responsabilidad.civil-

extracontractual, cuando un tercero haya causado dolosa o culposamente -
la pérdida de la cosa debida, la cuestion resulta mas controvertida. No cabe -
duda que se encontraban en la idea de POTHIER, puesto que uno de los
ejemplos que pone es de responsabilidad -aquiliana o derivada de delito.
FErente a ello, F. PANTALEON ha argumentado que, al .no existir en nuestro
Derecho de dafios la exigencia de que el dafio tenga que suponer lesion de
un derecho de caracter absoluto, las ‘acciones frente alos terceros causantes
" del dafio surgen en cabeza del acreedor dafiado, por lo que éste no precisa

- Se ha cuestionado si al lado del llamado cOmmOduz'}_z_'ex_'ré o acciones.
.derivadas por el hecho mismo de la pérdida de 1a cosa, puede colocatse el
Hamado commodum ex negotiatione. El autor antes citado da g esta pregunta:

 una respuesta afirmativa, sefialando que las palabras «por razon de ésta (la
.~ cosa), con las que finaliza el art. 1 .186, no parecen argumento bastante para '
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- -'11m1tar el ambrco de aphcacwn del precepto al commodum ex re y que palabras ;
- semejantes contenidas en el. paragrafo 281 BGB no han impedido a la -
“jurisprudenciay doctrina en Alemania mantener una posmlon parecida, Ello

. significa, siguiendo al autor citado, que si el deudor enajena a un tercero la
cosa debida, el acreedor puede optar por ex1g1r, con apoyo en el art. 1.186,

la cesidn de la pretension a la contraprestacion debida por el tercero y la
entregadelo ya satisfecho por éste. Alternativa —concluye F. PANTALEON—
~que interesara especialmente al acreedor cuando con elia pueda obtener

- sumas mayores. de la’ que conseguiria como indemnizacion de. danos y

) per;mcxos por la via de la responsablhdad extracontracrual :

§3. LA IMPOSIBILIDAD TEMPORAL P-RO_LONGADA
' YLAFRUSTRACION DEL FIN DEL NEGOCIO

; 11, "Los n'npedlmentos temporales exceswamente prolongados
y la prolongada inaccion del deudor . :

Para poder hablar de un mcumphmlento deﬁmtwo o de una definitiva -
insatisfaccion del derecho de crédito, operando con puros esquemas logicos -
'y dogmaticos, es necesaria una 1mp051b1hdad de prestacion que sea defini-
tiva € msuperable. Sin embargo, esta idea tiene que resultar matizada en
" atencion a las cn‘cunstanqas del caso, al fin del negocm y al interés del
' acreedor. S % :

o El mas evidente de los casos en que hay incumplimiento definitivo sin
1mp031b111dad se produce en aquellos casos en que el término de cumphi-
miento tenia un cardcter esencial. La averia de un vehiculo es, sin duda, un
“obstaculo de caracter puramente temporal. Pero si el vehiculo estaba con-
tratado para prestar sus servicios en un concreto dia, la posterior subsana-
. cion de la averia no ‘permite ya el cumphmlento, porque .no permite la
" consecucion del fin del negocio. Del mismo modo, el exhibidor que ha
acordado la proyeccién cinematografica de una pelicula de notorio -€xito
_durante las fiestas del lugar, se encontrara ante un supuesto de imposibilidad .
: temporal si la pelicula se halla detenida en la aduana o si el cumplimiento '
“-de determinados tramites administrativos de importacion 1mp1den su pro-
- yeccion en tal momento. El paso de la fecha hace que la gjecucion de la
' obhgacmn tal y como se encontraba prevxsta no sea ya p031b1e '

' "Problema distinto del antefior se. 'plantea en aquellos casos en que, aun
'-cuando el término de cumpl1m1ento no sea esencial, el impedimento tem-
“poralola 1mpos1b111dad transitoria se prolongan de manera excesiva. Surge
- entonces la cuestion de establecer si tiene 0 1o tiene algun limite la necesl
" dad de espera a que se somete al acreedor. 1a 1mpos1b111dad de comunica

_ '-c10n 0 de transporte durante un conﬂ1cto bélico es transitoria, en el sentid!

. de que, una vez concluida la guerra, el transporte serda de nuevo posible. S
: embargo, es razonable preguntarse si puede ser somendo el acreedor au
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espera prolongada o-indefinida, cuya duracién no es conocida por el mo-

Lajurisprudencia espafiola ha mantenido, respecto del tema gque estamos examinan-
-do;, posiciones vacilantes. La STS de 3 de junio de 1944, en un caso en que la guerra
civil habia impedido la éntrega de una mercancia vendida, considero que la fuerza mayor
. dimanante de la guerra no producia una imposibilidad absoluta v permanente de
-cumplimiento, sino una imposibilidad de cardcter trausitorio con un «wefecto meramente
suspensivos, de manera que, al cesar la fuerza mayor, segtin la sentencia, «puede revivir
la obligacion», aunque afadié que ello era asi «i subsiste entonces la finalidad buscada

por el interesador. Con independencia de la mayor o menor exactitud que tenga al
~ hablar de un «efecto meramente suspensivos v de una ereviviscencia de la obligacion,
lo cierto es que esta sentencia entendié que los impedimentos temporales de prestacién,
aunque se prolongaran-alo large de una guerra civil de tres afios, no determinaban la
extincion de la obligacion. Naturalmente, la hipotesis no era de mora, por no-serle
imputable al deudor el impedimento temporal de prestacién, por lo que la sentencia
trata de describir el supuesto como de imposibilidad con efecto, suspensivos. Sin
embargo, conviene parar lz atencion sobre la condicidn que esta sentencia proponia; «si.
subsiste la finalidad buscada por los interesados». Es claro que se refiere 2 una finalidad
comun y por consiguiente no-a los moviles o motivaciones particulares de uno de los
contratantes. Pero si la finalidad buscada por ¢l interesado a través de la relacién
obligatoria resulta de imposible ‘consecucién, la conclusién parece que es que lo que
- empezo siendo una imposibilidad transitoria se convierte en definitivo incumplimiento.

. La jurisprudencia ha afrontado también el problema relativo a la mera inaccién del
deudor. Ya en la STS de 5 de enero de 1935 el Tribunal Supremo entendio que el
retraso en ¢l pago puede permitir el ejercicio de la accidn resolutoria, de manera que
el retraso queda equiparado ‘a un incumplimiento definitivo cuando determina una
frustraceidn del fin practico, perseguido por el negocio o existe un interés atendible en
la resolucién. Esta linea jurisprudencial aparece reiteradamente en los tltimos afios,
‘como veremos mas adelante. ' ' S '

12. Frustfaciéhdéi fin 'pr:.icti_co del negocio, pérdida del 'inté:_rés .

del acreedor e inexigibilidad de una continuacién . .
-de la vinculacion del deudor L ' '

Tras todo lo dicho hasta aqui, puede Hegarse a la conclusion de que los
supuestos de imposibilidad temporal y los de'prolongada inaccion del deu-
dor pueden ser equiparados al incumplimiento definitivo si determinan una
“frustracién del fin del negocio o existe un interés de las partes en la libera-

cion del vinculo que resulta de algun modo atendible. | o O

“En un sentido parecido ‘al expuesto, el art. 1.256 del Cédigo Civil
taliano dice que una imposibilidad temporal extingue la obligacion si dura. -

tanto-tiempo que, de conformidad con el titulo constitutivo. o con la natu-" -

raleza del objero, el deudor no puede considerarse ya como obligado o'el -
-acreedor ha perdido el interés en conseguir la prestacién. En nuestra juris- -

-+ prudencia y en relacion con el incumplimiento que deterrina 1a resolucién

‘de los contratos. sinalagmaticos, existe en los tltimos afios una linea en
~virtud .de la cual ‘se considera suficienste para el -ejercicio .de. la accion .
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. :mencmnada «que se frustre el ﬁn del contrato» que haya un «mcumphrmen— L
S to inequivoco 'y objetivo, sin que sea prec1sa una: persistente resistencia
. obstativa al cumplumento», bastando que se frustre «la legitima- asp1rac:1on
- de la contraparte, siempre ‘que tal conducta del 1ncumplun1ento no repre-
. sente dejar de cumphr prestaciones accesorias o complementanas, pudiendo
" consistir la omisién del incumplimiento en una prolongada inactividad o
' pasividad frente a la voluntad de cumplimiento de la otra parte». (cfr.: STS
de 10 de octubre de 1982, 4 de octubre y- 18 de noviembre de 1983, 31 de

o mayo.y 13 de novienibre de 1985, 24 de enero y 4 de marzo de 1986 y 5
' -'_de ]umo de 1989) RESERI :

De esta suerte, los casos en que exxste mcumphmlento deﬁmtwo, ademas
de la 1mp051b1hdad sobrevenlda de prestacmn, son:

1° La frustracmn del fin practico del negocio, que puede concretarse
en la falta de consecucién de lo que mis arriba se llamo la causa concreta, _
con. razonable perdxda de interés del acreedor

2 ° 1a 1nex1g1b111dad de una continuacion de la Vmculacmn del acuerdo
: por una prolongada 1nact1v1dad o pas1v1dad del deudor.

§ 4 OTROS SUPUESTOS DE INCUMPLIMIENTO DEFINITIVO

13.__ La mamﬁesta voluntad del deudor de no cumphr

En la ;unsprudencm de nuestro TS, al establecer los requlsltos y las
‘circunstancias necesarias para que sea viable el ejercicio de la accidn reso-
lutoria de una relacién obligatoria de caracter sinalagmatico y de or1gen
contractual, se ha senalado, con reiteracién, aunque tltimamente no sin
-altibajos, que es.preciso «que .se patentice una voluntad verdaderamente
- ‘rebelde al cumplimiento de lo convenido o un hecho. obstativo que de modo.
~ absoluto, definitivo e irreformable, impida el cumplimiento». A primera
vista, la hipétesis del obstaculo, definitivo e irreformable, puede ser englo-.
bada dentro de lo que nosotros hemos llamado una imposibilidad sobreve
nida de la prestacién. Mas dificil de analizar es la llamada voluntad delibe
radamente rebelde, situacidn en la cual la prestacion es posible y en si misma
idonea para la satisfaccién del interés del acreedor. Se introduce, para.
acordar la resolucion, lo que la }unsprudenma ha podido llamar en alguna
-ocasiones un «factor-etioldgico subjetivor o, dicho de otro modo, una valo
racion judicial del comportamiento del demandado. Se trata entonces d
averiguar no tanto las causas o las razones que puedan haber determinad
al deudor a no cumplir, en particular si existen o no ob}euvos 1mped1ment0
“de prestacxon, cuanto de llevar a cabo un ‘enjuiciamiento de los propOSIt
de éste en orden a un_ ulterior cumplumento. Desde el punto de 3
ob;etlvo, en pura dogmauea, un ‘caso como el descrito tendria que ser S}
de retardo o de mora, pero, como senalo en su momento PINTO RUIZ;
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' ’que valorar mas que la pura loglca ;undzca el terreno de lo pragmatico y
' Ilevar a cabo una justa composicion de los intereses en conflicto. Por ello,
* en estos casos, lo que en pura logica seria retardo, al carecer de justificacion
“denota que la prestacion no sera nunca cumplida. Por ¢llo, el fendmeno que
~ nos ocupa puede ser dibujado sefialando -que incide en una situacion de
incumplimiento definitivo el deudor que declara o manifiesta no querer
cumplir 0 que no cumplira. Tal manifestacién puede producirse de una
manera expresa: el deudor dirige una declaracién o una comunicacion
sefialando que no cumplira, cualesquiera que puedan ser las razones o
pretextos que al efecto alegue, siempre y cuando no se trate como es logico

- de un impedimento de prestacién que pueda considerarse como 1mp031b1—
11dad :

* La voluntad de no cumplir puede ser inducida de actos concluyentes del
deudor. Bajo esta luz, la idea jurisprudencial de la voluntad rebelde se
~comprende decisivamente. No se trata tanto de detectar una voluntad o un
- propésito de rebeldia, cosa que serd siempre extraordinariamente dificil,
cuanto de obtener o de inducir la razonable conclusién, con base en el
- anterior comportamiento del deudor, de que persistira la situacién de no
cumplimiento. Dicho de otro modo, es la declaracion de no querer cumphr
y de que no se cumplird, mamfestada pOor actos concluyentes

Con independencia de la conclusién de que en. tales casos ¢xiste mora,
sin necesidad de una especial intimacidn, v de que, COmo ha senalado la
Jurisprudencia, se produzca también el posible €jercicio de la accién reso-
lutoria en las obligaciones sinalagmaticas, la equiparacién entre la manifes-
tacion de voluntad de no cumplir y el incumplimiento definitivo permite
atribuir a aquélla todas las demas medldas de protecc10n del derecho de_.
- crédito deﬁmtwamante lesmnado SRR :

14, La violaciéon de las obligaciones negativas

‘Se produce, como es obvio, mediante la realizacién de un acto positivo
-que contraviene el deber de prestacion. Por ejemplo, el deudor obligado per
un pacto de no concurrencia o por un pacto de exclusiva lleva a cabo el.acto
que lesiona el derecho del competidor o del exclusivista. Se trata de una

situacién en la cual la prestacion a posterior:. continuara siendo posible y en
“la que no hay tampoco, por lo menos necesariamente, una absoluta voluntad

~deno cumplir. ¢Qué tratamiento juridico merece un-caso como el descrito?
: :Para resolverlo, es 1mp0rtante determinar si la violacion de la obligacion -

: negatwa produce por si misma una frustracién. del fin del negocio. Cuando .~

. larespuesta a ese interrogante sea afirmativa, el acto positivo llevado a cabo
~en contravencién de la obligacién debers ser elevado sl rango de incumpli-
~miento definitivo y el acreedor podra poner en marcha todas las consecuen-
~cias que de un incumplimiento de aquella naturaleza deriven en su favor. -

Si la aislada conducta de contravencion de la obligacion negativa no deter-
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_ _mma una frustracmn del ﬁn del negocxo, subsxstxra la obhgacwn y podra'

“hablarse de un cumplumento defectuoso, en el senudo que aesta expresmn
. se dara en el capltulo 31gu1ente ' :

15. La falta de obtencxon del resultado compromeudo
-en las obhgacmnes de resultado :

- Un grupo de casos que pueden susc1tar algun problema en orden asu -
- calificacién como incumplimiento deﬁmtwo, son aquellos en que, habién-
dose compromendo el deudor no a un despliegue de actividad o de diligen-
cia, sino a la obtencion de un resultado, el deudor ha puesto los medios
‘necesarios y ha llevado a cabo la actividad precisa, pero el resuttado no se
- ha obtenido. En esta situacion no existe, en puridad, un cumplimiento
defectuoso, sino una falta de obtencién total de la prestacmn Sin embargo,- -
no constituye un supuesto auténomo. Para decidir si hay retraso o incum-
~ plimiento definitivo habra que examinar si la prestacxon—resultado €S 0 nY
todavia posible de manera objetiva y absoluta y 31, en el caso de que no lo
sea, producida una frustracidn del fin del negocio, una razonable pérdida -

del interés del acreedor o la 1nex1g1b111dad de Ia cont1nuac1on de la vmcula— :
-c1on de este




